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Eesti teatri aasta on nagu teater ise —
ja nagu iga lavastus, iga etendus. Enim
saab sellest aimu just selle juures ja sees
viibides. Aga sama dige on telda — enim
saab sellest aimu alles olnule tagasi vaa-
dates ja kogetut edasi elades.

Needsinased kord kolme kuu takka
ilmuvad ,,tihendused” on ndondasamuti
tihtaegu nii tilestdhendused juures- ja
seesolemisest kui ka piitided tabada toi-
muva stigavamaid ja kestvaid tdhendusi.
Eks siis needki sarnane moneti teatri
endaga.

Havimélu ajastul ei pruugi paljud
vaimuinimesedki mailetada, millega
kdesolev sajand eesti kultuuris alguse
sai. Millise vorreldava ettevotmisega?
2000 oli ju eesti raamatu aasta, ehk mee-
nub? Ja kui oli meeles niigi, siis on seda
ponevam vorrelda neid kaht aastat, mis
nédalakski ei ole tahtnud jatta tihtki
Eesti paika oma vaimust puutumata.

Ehk aeg tdestab muud, kuid téna tun-
dub, et eesti teatri aasta meediakajastus
on (veel) vdimsam, kui oli raamatuaasta
oma. Ehk on pdhjus selles, et teater kui
kunst kannab sama nime asutusega, kus
seda viljeldakse, ja millele on siis ka tiksi-
ti kergem keskenduda — néiteks tihe kuu
jooksul, nagu teatriaasta ring parajasti
jaguneb. Teatril on teatrid. Mida vorrel-
davat on kirjandusel? Kirjastused, raa-
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matukogud, kirjanike to6toad? K&ik, mis
on teatris koos, on kirjanduses eraldi...

Voib-olla on pdhjus ka selles, et joud-
salt kosunud meedia on ometi hakanud
teadlikult tasuma vaimset volga kultuu-
ri ees, mis on teda stinnitanud ja kasva-
tanud. Olgu siis pealegi tdnases tavaks
saanud triikiveasajus, tootes eesti teatri-
maastikule mutante nagu Eero Ermel
voi Mari Modre; olgu siis pealegi kauba-
keskuste-maaletoojate turuldarmile ruu-
mi jattes. .. Ikka paremini kui {iks teatav
hasartméngija. Voime ju ometi teatri(te)
kohta selle aasta jooksul rohkem kuulda
ja ndha kui ehk senise XXI sajandijupi
jooksul kokku — vahest siis ka teatrit/
teatreid rohkem kuulda ja niha.

Ehk jadvad enim silma ikkagi Posti-
mehe igakolmapédevased erikiiljed ja
ETV kuuldpu piihapéevil eetrisse joud-
vad teatriloofilmid. (Seda réhku aseta-
des votan tihtlasi kohustuseks jargmis-
tel kordadel métiskleda rohkem ka mas-
kott Pauli hérkude esseede iile Sirbis ja
néitlejate loetud eesti kirjanduspalade
tile Eesti Raadios, nagu ka muude teatri-
aasta meediakdolude tile.) Postimehe
piithendumine teatriaasta kajastamisele
on laiahaardelisim ja sihipdraseim —
vahest on seegi heldimuspisarate poeta-
mine enda ja eesti teatri Tartu juurte
kastmiseks.



, Teatriparadiis”. Kivirdhi méned paremad teosed avastavad ja elustavad seda

intrigeerivat hamarala, milles lehelood ja dokfilmidki kipuvad abituks jaama.
Indrek Taalmaa (Paul Pinna), Raivo E. Tamm (Voldemar Panso) ja Jan Uuspold (Ruts

Bauman).

Aastat 4. jaanuari lehes avanud Ivar
Pdllu, Margus Kasterpalu ja Pauli , Pau-
li oodates. Vabachundidend ilma igasu-
guse vaheajata” saab ehk aasta 16pul ka
jdrje voi teise vaatuse, kus dialoogis vl-
jendatud hirmudele ja lootustele tagasi
vaadatakse. Hirmudele teatrit tile kajas-
tada, lootustele teatrit 6ilistada. Hirmu-
dele olla liiga lootusrikkad ja kaugeneda
pidutujus reaalsusest, lootustele luua
reaalsus pidutujuga uueks. Kolm kuud
hiljem on veel mdlemad voimalused
valla.

,Naditlejad, drge votke teatriaastal
vastu neid rolle, mida te tegelikult teha
ei taha! Lavastajad, drge votke vastu
neid tiikke, mida te tegelikult lavastada
ei taha! Teatrid, drge votke oma reper-
tuaari nditeménge, millest te tegelikult

teate, et nad ei vdari teie teatris tegemist!
Inimesed, drge minge vaatama sellist
teatrit, mille kohta on teada, et see , tee-
nindab” teid kui métlemisvoimetut koi-
gesodjat!” See Margus Kasterpalu tiles-
kutse meeleparandusele on ldbinisti
idealistlik ja just seetottu vajalik, ehkki/
sest kiillap ka teatriaasta peakorraldaja
ise teab, et just sel aastal on tdendosus
koigeks vastupidiseks marksa suurem
kui tavaliselt. Teab moistagi ka, et sellest
tiksi ei piisaks igal juhul — ei piisaks
isegi positiivsest alternatiivist, soovitus-
test selle kohta, mida siis ikkagi teha.
Postimehes ja ETV filmides on ette
voetud olulisim — nii palju kui véima-
lik kdnelda inimestest teatris ja lasta neil
endil konelda; konelda teatrite inimli-
kust saatusest ja lasta neil endil avada
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oma lugu, mangida kirjas ja pildis lahti
iseenda elukiik. Meil, kes me seda tun-
nistame, ei ole kohustust neid seepeale
armastada, kiill aga voimalus mdista.
Mbista egosid ja esteetikaid, moista
plahvatusi ja mé6nu, mis stinnivad ego-
deja esteetikate kokkupdrgetest. Moista
taotlusi ja eelarvamusi; moista 1ohet eel-
arvamuste ja taotluste vahel, mis lahu-
tab publikut tegijaist mérksa valusamalt
kui meeter poolteist lavakorgust.
Muidugi on ka kaks ajalehekiilge
siiski piiratud ruum, tund teleaega nii-
samuti. Muidugi piirab ajast veel enam
meie teadasaamisi eestlase harjumus
kiituda avalikkuse ees diskreetselt, vai-
gistades pulbitsevat vimma voi tuikavat
kadedustki. Aga (ka) see on(gi) kul-
tuur... Siiski on tervendav néha teatri-
filmides ka vastuolude tunnistamist pi-
dupieteedi ja imagoloogilise ilulemise
kiuste: uusi esteetikaid ei too pakapikk
sussi sisse voi janku tillatusmunaga.
Kunst, mis meid liigutab, stinnib sageli
(ja sagedamini, kui endile tunnistada
tihkame) ka ttilpimusest, nordimusest
ja raevust. Kui sellest kas voi moni sar-
nalihase vobin ekraanile jduab, muutub
kogu teatri elukdik mdistetavamaks.
Ei saa ju siiski ¢elda, et senised fil-
mid, Ugala, Linnateatri ja Vanemuise
lood, ses osas pdsevobistamisest palju
kaugemale sdandanuksid minna. Ule-
minekuaegsed ja -jargsed eneseotsingu-
rahklused on asjaosaliste endi tahtel jaa-
nud lahti rddkimata, kuna egodevaheli-
sed marrastused on ilmsesti veel kinni
kasvamata. Monda rohkemat Ugala tee-
lahkmeist saab aimu Helle Leppiku
koostatud raamatust , Ugala aja lugu”,
mis ndib pohinevat filmiga tihistel in-
tervjuudel; Linnateatri meenetriikis po-
le mu kitte veel juhtunud, aga film tun-
dus kiill votvat hoiaku, et voditjate tile
kohut ei moisteta. Mis siis ikka. Nagu
Elmo Niiganen ise ,Marmortahvlite”
puhul todes, vajabki Eesti kangelasi ja
kangelaslugusid, ning kiillap oleks ko-
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hatu votta jutuks metsa ja laastusid seal,
kus asjaosalised ise on ajalooga leppi-
nud. Tundkem r6omu selle iile, mis on
olnud hea ja kaunis — kiill jareltulevad
polved rédmustavad kord selle tile, mis
oli pingeline ja ponev.

Mirtsikuine Vanemuise-film oli kol-
mest ehk otsekoheseim, koneldes suurte
ja vdikeste aegade vaheldumisest viisil,
mis jatab vihe ruumi vastuvaidlemiseks
(ennekdike Vanemuise enese poolt).
Voib pinnida isikuid edasi sellest, kus
puus nad olid, kui aeg kahanema hak-
kas, ent mitte paisutada tdnast aega
ennast. Lootusevirvet oli siiski tunda —
mitte niivord kindla lahenduse voi
pédédstja ettendgemisest, kuivord eeldu-
sest, et leigem elu ei saa ju I6putult kesta.

Vanemuise enese repliigiks asjade
seisust nii endas kui enda timber voib
pidada ka teatriaasta teatripdeva gala-
ohtut, kus jagati preemiaid, ent pakuti
ka erirongiga voi omal kéel-jalal tulnui-
le kahe maja ja kaheksa tunni ulatuses
polvkonnatilest 16imumispinda, milleta
teatriaasta jadnuks kahtlemata ebatéieli-
kuks. Eks seegi monumentum: Vanemui-
ne kui hea onu — joukas, ehkki mitte
tdienisti hea tervise juures voodrustaja
noorematele kaimudele?

Andrus Kivirdhi kirjutatud ja Ain
Méeotsa lavastatud , Teatriparadiis”,
mis tol dhtul esietendus, on ju kvali-
teetne jant, rohuga sonal , kvaliteetne”.
Pigem ,jant kiill, aga kvaliteetne” kui
,kvaliteetne kiill, aga jant”. Oli Panso,
oli Ird, olid legendid nii, nagu neid
anekdootlikus hetkeajas ehk vaid mois-
ta saabki. Kivirdhi méned paremad teo-
sed avastavad ja elustavad seda intri-
geerivat hdmarala, milles lehelood ja
dokfilmidki kipuvad abituks jaama:
teatriloo miititilist aega, millest on sili-
nud vaid fotod, mida siis teleekraanilgi
muheda tidliompa-jutuveeretuse saatel
slaidiprogrammina vilgutatakse, nii et
ka toonased tosised ja stigavad esteetili-
sed heitlused tunduvad vaid muheda



, Teatriparadiis”.
Pigem ,jant kiill,
aga kvaliteetne”
kui , kvaliteetne
kill, aga jant”.
Aivar
Tommingas
(Kaarel Ird) ja
Ott Sepp
(Theodor
Altermann).

unejutuna kuningriigi ja poole printses-
si voitmisest (voi kuidas see oligi). Kivi-
réhk liialdab nii suurkujude jumalikku-
se kui nunnususega — kuid nonda, et
tekkinud kontrast tekitab kolmanda,
inimliku moodtme.

Nditlejad méngisid , Teatriparadii-
si”, haruldane sira silmis. Ehk siis ongi
tiks mérksa suurem ring, sajandiring
tdis saanud ja Vanemuise kvaliteet hak-
kab olema parimas mottes asjaarmasta-
jalik kvaliteet, pretensioonitu mangu-
lust, mis innustab teisigi?

Galadhtu edenedes ilmnes teisigi
vodimalusi. Néditeks Vanemuine kui An-
geli klubi Tartu filiaal, geiglamuuri la-
vastamine alamkolka kiilas (,,Studio

54”-teemaline tantsuetendus). Miks ka
mitte, ehkki kujutlemaks selle liini ajaja
tousmist Menningu ja Irdi korvale on
minu vaim (v6i lihagi) nédravoitu. Ja sa-
mas tundub, et selline sepaonu-operett
ei vélista sugugi eneseparoodiat (Iduna-
eesti poistebandi Pois'kdsd pavvor!).

Priigikottidest nabasérkide must ver-
sus linaste hamede valge — sobiv kont-
rast, et meenutada Jaanus Rohumaa
moistujuttu teatri mustast ja valgest
maagiast 22. veebruari Postimehes.
Mboelgu sellele koik teatrid ja teatrisob-
rad — ja drgu vastuseni jdoudes peatugu.
Uheksa kuud on veel ees. Inimesele ei
ole vaja iile korrata, mis tiheksa kuuga
juhtuda voib.
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