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Heie Treier, kes on ka varem arutlenud kirjandusliku miitidiloome toime iile eesti kunst-
nike ajaloolisele mainele, nieb Kivastiku kunstnikutriloogias joulist sammu edasi ning
peab tihenduslikuks sedagi, et see on stindinud just Tartu-kesksest mottest (vt lk 44).
Autor peab silmas kiill Tartu kunstielu, kuid kutselise teatri juubeliaasta puhul voib seda
korraks piiiida avardada teatrilegi.

Aastalopu numbris, kui eesti teatri aastat dra saadame, rdigib Lea Tormis pikemalt
sellest, mil kombel ja millistes vastassuundades meie kutseline miitidiloometddstus rah-
vusliku dramaturgia ndol alguse sai. Vanemuise avandidend Kitzbergi ,, Tuulte podrises”
oli hoolsalt libi moeldud voistluse tulemus, millest patoloogiline sekkuja Menning veel
korduvalt oma nouannetega iile kiis, Estonia avanud Metsanurga ,, Piikese tousul” oli
aga toendoliselt tiks suur juhus ja hetkeavantiitiv, mille sisulisi omadusi ei olevat hiljem
suutnud meenutada asjaga seotud inimesed isegi.

Umbes selline vastandlik mentaliteet saatis kahe linna teatrite arengut veel aastaid,
kuni dihelt poolt hakkas tooni andma juba , paratamatu” professionaalsus, teisalt aga ka
teatritilesed ja -vilised suured miitidid. Uheks selliseks kas voi ametliku rahvusluse prog-
ramm, mis pakkus loojatele nii kaasa tulemise kui ka vastandumise viljakutset.

Toelise eestluse otsing on jatkunud edaspidigi, olgu voi draspidises votmes ja irooniliselt.
Hiljutisest Areeni kiisitlusest selgus, et taasiseseisvunud vabariigis on teatrikriitikutel
enim aidanud eestlane olla Andrus Kivirihi , Eesti matus”, ndidend, mis tihtpidi kiill
naerab mitmete rahvuslike komplekside iile, kuid samas toestab selle menukus, et samasu-
gused asjad valutavad eestlase teadvuses ka tosimeeli.

Kinnistunud miititide murendamist jitkab Kivirdhk jouliselt ka kunsti vallas, olgu
selle niideteks nii ,, Adolf Riilhka liihikene elu” ja , Teatriparadiis” kui ka suvine ,, Stirrealis-
tid”. Loomulikult ei ole see hinnanguline viljanaermine, ammugi mitte pahatahtlik, kuid
miitidiuuringuna siiski pigem apofaatiline tee — piihadusetoestus eituse kaudu, kusjuures
protsessi loppeesmiirk ei tarvitse olla piihadusekogemus.

Tegelikult pole selles midagi Kivirdihile ainuomast, katafaatilist ehk jaatavat teed ei ku-
jutaks tinases dramaturgiapildis ettegi ning tulemuseks oleks ikkagi vaid pooltodede
deklaratsioon. Samal kombel kiitub ju tegelikult ka Kivastik. Midagi ajastuomaselt mdrki-
misvddrset on tema triloogia puhul aga selles, et apofaas on selles toestatud teadmisega
piris piihaduse olemasolust tegelaste toimingutes. Ei soandaks seda erinevat siiruseastet
niitid, sada aastat hiljem, kiill seostada Tartu ja Tallinna mottelaadi erinevusega, kuid
postmodernistlike tingimustega juba ammu kohanenud keskkonnas viitab see siiski valmis-
olekule mingiks integraalpsiihholoogilisemaks visiooniks.

Pole ju boreaalnegi teater juubeliaasta seisuga enam mingi teoreetiline konstruktsioon,
kiillap samal kombel pakub rahvuslik aines alust ka muudeks postmodernismijirgseteks
miitidipiistitusteks, milles valehibi riskid maandatud. Ja et hibeneda pole pohjust, isegi
mitte ldhinaabrite ees, nditab ju omal kombel ka saja-aastase tegevuse viike vahekokkuvote,
Balti Teatri Festivali ,, OmaDRAAMA™ 2006 programm.

MADIS KOLK



