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Arbujad on Siuru korval tiks kuulsa-
maid luulerithmitusi, mille liikmete
tekste on korduvalt erinevate esitamis-
viiside, esitajate ja lavastuste kontekstis
laval ette kantud (laulud, luulekavad;
biograafilised ndidendid, lauludhtud,
autorite tahtpdevatiritused). Priit Peda-
jas on oma lavastuses seekord valinud
voib-olla koige lihtsama tilesehitusega,
ent teisalt koige ndudlikuma lavalise
zanri — luulekava. Lavastuses puuduvad
tegelased, dialoogilisus ning tegevuslik-
kus. Vilja arvatud eluloolised vaheteks-
tid, tugineb lavastus ainult luulekogus
,Arbujad” (1938) sisalduvatele tekstide-
le. Seega on tegemist konkreetselt ning
teadlikult raamistatud lavastusega.

Raamistatus

Koigil kogumikus figureerivatel luu-
letajatel (Betti Alver, Bernard Kangro,
Uku Masing, Kersti Merilaas, Mart
Raud, August Sang, Heiti Talvik ja Paul
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Viiding) on kokku tohutult mahukas
looming, millest materjali valimine
oleks tdhendanud mitmete valikute
tegemist; niitid on aga valik juba Ants
Orase poolt ette dra tehtud. Vahemérku-
sena tuleb lisada, et Mart Raua looming
on lavaloost vilja jdetud, kuna juba
1930. aastatel puudusid tal tihedamad
sidemed teiste autoritega. Lisaks ei voi-
malda luuletaja valikud pé&rast 1940.
aastat siduda teda Arbujate vastupanu-
stimboliks olemise koondkujuga.
Teiseks kindlaks raamiks on lavastu-
se alguses ning iga autori luuletuste esi-
tamisele eelnenud (proosa)tekstid: luu-
lekogu kokkupanemise eelloost, luule-
tajate taustast ja mone sonaga eluloost.
Raamistavaks riitmi loovaks kdlava-
hendiks kasutatakse kellukest, mis kuu-
lutab tileminekut uuele autorile. Oli hu-
vitav jédlgida, kui nappidesse lausetesse
on vdimalik kokku votta luuletaja elu-
tee, andes sellega vaatajaile teetdhise voi
mottekaardi luuletekstide kuulamiseks,
kinnistamiseks ning motestamiseks.
Ikka selles stiilis, et mis piirkonnas Ees-
timaal on ta siindinud, mis ametimehe
poja vai tiitrena ning mis koolis kdinud,
keda armastanud ja kus surnud. Vaata-
mata elulooliste vahetekstide ning muu-
de kommentaaride (16igud Orase jarel-
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sonast, kirjavahetuse katked) lithidusele
ja kohati ka koomilisusele ei voimalda
need vahepausi tiheda luuleteksti kuu-
lamisele. Lauludeks viisistatuna esita-
takse luuletusi vordlemisi viahe, kuid ka
need annaksid uut kuulamisviisi ning
vaheldusvoéimalust.

Tagantjarele moeldes raamistab la-
vastust ka Arbujatele omaste olulisima-
te moistete selge esilekerkimine luule-
tekste jarjest kuulates. Nendeks voiksid
olla: elu motestamise otsingud, reli-
gioossus, teatav iithiskonnakriitika, ar-
mastus ning loodusliitirika (stigisilmad,
talvised 6htud ja 66d, udu, raba jmt) emot-
sioonide ja meeleolude koikumise kand-
jana. Religioossus mitte tiksnes kristliku
traditsiooni mottes, mitte ainult Masin-
gu tausta arvestades, mitte ainult iilis-
tuslauluna Jumalale, vaid iildse suhtu-
misena ristiusku kui lddne kultuuri ja
motteviisi mojutanud nédhtusesse.

Salongilikkus

Kindlapiiriline materjal — {iihel aja-
jargul loodud ning rithma liikmete vas-
tastikku kommenteeritud luuletused —
voimaldab vilja tuua ajastutunnetuse.
Ajastuks on 1930. aastate teine pool (ko-
lavalt esitatakse-kinnitatakse seda lavas-
tuses August Sanga luuletuse ,Lopp-
laul” kooris esitamisega, visates eriti
hoogsalt dhkurea: , Ole tervitet, Issanda
Aasta / 1936!”), mil koik oli veel ees, nii
Arbujate litkmeil, Eestimaal kui kogu
Euroopal. Kuigi osa luuletekste kolab
tagantjdrele hinnates tisna prohvetli-
kult, ei olnud tollal veel pohjust karta
vabaduse (igas mottes) kadumist.

Ajastutruudust kannab lavastuses
ideaalselt ka Riina Degtjarenko lava- ja
kosttitimikujundus, mis on kammerlik,
soliidne ja otseses mottes ilus. Eriti imet-
letav on naisnditlejate kostiitimide to-
naalsuse ning ldigete kokkusobivus
nende olemusega, ka soengud ja ehted
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annavad midagi olulist nende lavaisik-
sustele juurde. Samavdrra efektsed ja
sarmikad on meeste tilikonnad, hasti
istuvad ning hoolikalt sobitatud lipsu-
dega. Lipsule ja ajastuomasele juhib t&-
helepanu néiteks lipsu I6dvemaks lask-
mise Zest Talviku luulet lugema asudes,
tollases kontekstis oli selles midagi eba-
moraalselt ja teadlikult méssulist, eriti
daamide juuresolekul. Selletaolised vii-
kesed detailid muudavad lavastuse po-
nevamaks.

Kuigi luule kostab tavaparaselt pare-
mini intiimsemas ruumis, mitte konk-
reetse ,neljanda seinaga” saalis, sobib
see lavastus Draamateatri vdikese saa-
liga héasti kokku. Publik viibib otsekui
soliidses salongis, mis tdidetud enese-
teadlike inimestega, kes esinemisma-
neeri jargi on pisut edevad ning teadli-
kud oma ilust ja elegantsusest. Laval
loodud ruumis ja néitlejate hoiakus ning
védlimuses tuleb kdige ehedamalt esile
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Arbujate noore luule majesteetlikkus.
Vaimsus viljendub lavapildis kindlalt
puisti hoitud peades, uhketes naeratus-
tes ning omavahelistes kelmikates pil-
kudes. Esile tuleb laval viibiv salongi
kogunenud seltskond, kellele meeldib
kuulata tiksteise luulet, seda kommen-
teerida ning nautida tiksteise intellek-
tuaalset ja tundeerku kohalolu. Arbujad
olid sopruskond, mille ringis sai vabalt
oma pihtimusi kuuldavaks teha ja virs-
sidesse valada. Ehk just seetottu ei ole
lavastuses isiksusi ega karaktereid, teks-
teloevad koik vaheldumisi, naised mees-
te ja mehed naiste loomingut. Parast
etendust tekkis mote, et kui laval oleks
siiski kehastatud tegelasi, konkreetseid
luuletajaid, mitte Arbujaid kui legendi
ja seltskonda, kas siis oleks néitlejail
ning kuulajail olnud lihtsam tekstidega
suhestuda. Aga see oleks olnud juba
hoopis teine lavastus hoopis teises chk-
konnas.



Hiilekasutus

Igatihel on oma lemmikstiil, see puu-
dutab ka luule esitamist. Paratamatult
tekkis lavastuse esimeses pooles torge,
kuulates raiuvalt deklameerivat riitmi-
tagumist. Jah, selles on samuti teatud
ajastuline tava luulet ette kanda, leides
pohjenduse ka Arbujate kindlas rtitmi-
skeemis ja huvitavas keelevalikus, miks
mitte ka loitsimise, miistika ja looduse
poole podrdumise aimusena. Paraku te-
kitab iiha kiirenev tempo paradoksaalse
olukorra, kus kuuled kiill korraliku
diktsiooniga vélja 6eldud sonu ja tajud
riimistatud luule riitmi, ent sdbnade mo-
tet on raske tabada. Kiillap voivad mit-
med varasemate kiimnendite deklamat-
sioonikonkurssidega harjunud inime-

Mait Malmsten ja Taavi Teplenkov.

sed arvata, et nonda tollal luulet loetigi,
1940. aastate luulelugemiste salvestu-
sed lubavad arvata, et tunti ka maheda-
mat ettekandmisviisi, nditeks Aino Tal-
Vi esituses.

Luuletuste kui terviku maote ldheb
kohati kaduma; seda mojutab tihe tekst
ning eespool mainitud vahepauside ja
diinaamika puudumine. Ainukeseks la-
valiseks liikumiseks on kohtade vahe-
tamine ning moned sd6dmud vett kauni-
test klaasidest, peaaegu téielikult puu-
dub aga luule n-6 ldbiméngimine. Sel
viisil luule esitamine tekitab kiisitavusi
ka seetottu, et luuletekstid muutuvad
koomilisemaks, kui lubaks aimata Ar-
bujate tundlikkus ning vaimsed otsin-
gud. Nii kélavad moned Talviku ja Vii-
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dingu tekstid lihtsustatumalt ning tihe-
tilbalisemalt. Siin on ehk aimata ptitidu
vaatajale ldhemale jouda, sest just need
episoodid kutsusid esile publiku hoog-
sama reaktsiooni. Kuigi kujutades enda-
le ette Talvikut omal ajal oma tekste lu-
gemas, ei tuleks pédhegi, et keegi voiks
nende peale salonginurgas miirinal
naerda.

Luuleteksti ettekandmine, eriti luu-
lekava ttitipi lavastuses, toob kogu tdhe-
lepanu nditlejate haéletambrile ning os-
kusele seda varieerida. Kdige paremini
tuli méng haile kolaga esile Taavi Tep-
lenkovi ning Mait Malmsteni esitustes,
naistest jdi enim korva Hilje Mureli
tundlikkus ja notkus. Uhetoonilisemaks
ning liiga rangeks-valjuks jaid Mari-Liis
Lille ja Britta Vahuri esitused. Viimase
puhul oli tdiesti erinev tema viis luulet
esitada ning luulet laulda, laulutekstis
omandas tema héiil palju pehmema ja
sugestiivsema kola ning uus interpre-
teering toi esile tekstikihtide ambiva-
lentsuse. Voib-olla oli kdrvutus taotlus-
lik, seda teksti esitati ka iiksnes sonali-
selt. Lille puhul ei olnud aimata temaa-
tilist vahet nditeks Masingu luuletuse
, Tontide eest taganejate sddurite laul”
riitmilise esituse voi Alveri motlike nai-
selike tekstide esituse vahel. Kohati tun-
dus, nagu ei oleks osa seltskonnast
veendunud, miks peaks luulet esitama
voi kuidas seda edasi anda publikule
koige arusaadavamal viisil.

Omaette tihelepanu védrib see, et
igal nditlejal on kédes raamatuke ning
suure osa tekstide, nii luuletuste kui ka
vahetekstide esitamine on lahendatud
mahalugemise médngimise votmes, mis
omakorda loob distantsi. Kohati vois
aru saada, et tekstid ei olnud niitlejatel
peas (kolmas etendus) ning abiraama-
tuid oli vaja ka selleks. Samas aga, véa-
rikuse ja osaliste tdhtsustamise funkt-
sioonis mojub raamatukestest lugemine
histi, voimaldades néha viiteid p&evi-
kupihtimuste ettekandmisele.
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Mingulisus

Kui lavastuse esimene pool on kan-
tud rutmil6omisest, siis hiljem on ka
méngulisemaid stseene, mis paraku on
valdavalt koomilises stiilis, vélja arva-
tud Masingu ja Kangro luuletused. Mait
Malmsteni nauditavad Viidingu teksti-
de interpretatsioonid kutsusid saalis esi-
le spontaanse aplausi. Huvitav oli jalgi-
da, kuidas nditleja astus seda teksti ette
kandma eeslavale, olles nagu teadlikult
valmistunud esitama vaga head luule-
tolgendust ning pdrast enda tile justkui
uhkust tundes, nagu ndoilmest vois val-
jalugeda. Esituse tegi heaks ,kehaline”
teksti konelemine, teadlikud Zestid ja
miimika, — on iillatav, et lavastaja hoi-
dus valdavas osas lavastuses oma viga
heale nditlejaansamblile n&itlemiseks
voimalust andmast. Malmsten oli tdinu
oma mustade raamidega timmargustele
prillidele ka ainus, keda terve lavastuse
uritasin malupiltide pohjal sobitada eri-
nevate Arbujate rithmituse meesluule-
tajate kujudega. Hiljem jdrele vaadates
selgus, et peaaegu koik kandsidki just
selliseid prille.

Esile tostmist vaadrivad ka Malmsteni
ja Teplenkovi duett Talviku tekstidel
ning punase roosi edasiandmine labi
erinevate luuletekstide. Selle rekvisiidi-
ga tegi hea etteaste Tiit Sukk. Uksikute
tekstide esitamise taustaks kasutati var-
juteatri votmes &ra ka lavaruumi deko-
reeriv kangas, millega sai lavastusele
lisada rohkem diinaamikat ja ajastuhon-
gulist nostalgiat. Mdnel hetkel, nditeks
siis, kui Teplenkov pdordus lillest ko-
neldes Lille poole v6i too omakorda tihe
luuletuse taustal naksuvat heli imiteeris,
aimus néitlejate ansamblist lisaks kind-
lameelsele hoiakule soojust ja hoolimist,
mida ilmselt ka Arbujate tithedamalt 1&4-
viv osa tiksteise vastu tundis. Seda andis
vaoshoitult edasi ka néitlejate omavahe-
line pilkude méng, teatav koketerii, mil-
lega kinnitati tahelepanelikkust tiksteise
loomingu vastu. Nendel hetkedel muu-
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tusid nditlejad korraks pelgalt nimetu-
test vahendajatest tegelasteks, luule-
tekstide autoriteks.

Moéned loomulikud tegevused, nagu
prillide puhastamine, pintsaku kohen-
damine, daamile kiilma puhul pintsaku
olgadele panemine, lisasid samuti inim-
likkust, korvutudes muidu range esitus-
viisiga. Silma torkas ja meelde ji veel
mitu huvitava lahendusega stseeni, nai-
teks Masingu luuletuse laulmine ning
selle riitmis jalgade trampimine voi
Kangro luuletuse koosesitamine stsee-
nis, kus kiilma tottu tosteti tiles pintsa-
kukraed ning vodistati 6lgu. Paratama-
tult jdid need ettekandmised rohkem
meelde, muutudes lavastuse kulminat-
sioonihetkedeks ning jdttes mulje, et
need autorid on olulisemad ning need
tekstid margilisemad.
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Luule suulise ettekandmise uurijana
tahaksin 16puks veel avaldada kahet-
sust, et ellu ei viidud esialgset kavatsust
teha Arbujate lavalugu kahe koosseisu-
ga, noorematest ja vanematest néitleja-
test. Nooremas koosseisus pidanuksid
esialgse Draamateatri kodulehel vilja
kuulutatud plaani jargi mangima peale
Vahurija Lille veel Kristo Viiding, Lauri
Lagle, Mihkel Kabel ja Mart Avandi.
Kindlasti oleks olnud ponev kahte ver-
siooni korvutada.
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